
     

     

r 4 eh do & Stliza 

= Oe ¢ d2Aecab ds Cadasisa 
da Tera atgtes 

  

SEEGER Li - Ss 

A Siege: 

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO 

PRO-REITORIA DE GESTAO E GOVERNANCA - PR6 

COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO 

  

RECEBIDD 

Att.: Ilmo. Senhor Presidente da Comissao de Licitagao NOL ¥ tO AY 

Ref.: Recurso da CONCORRENCIA N° 01/2017 
PROCESSO N° 23079,.002916/ 2017-420 

STUDIO G CONSTRUTORA LTDA., empresa estabelecida & Av. Franklin Roosevelt, 126 salas 

709/710, CNP) 30.149.702/0001-00, vem, por seu representante, no prazo legal, com fulcro no art. 109 

da Lei Federal n°, 8.666/93 apresentar seu 

RECURSO AOMINISTRATIVO 
  

Contra a desclassificagdo da empresa STUDIO G CONSTRUTORA LTDA., como segue: 

A Comisséo inabilitou a Recorrente com as alegagdes (confarme Ata de Apuracde e Julgamento 

das Propostas de Pregos, datada de 04 de qutubro de 2017): 
iy 

18 z 

Desclassificar a erenas 3 de Breese da empresa STUDIO G CONSTRUTORA 

LTDA, por ndo atender ec ens 10.12.11 @ 10.12.2 do ediiai fheuve 

reducéc do valor de edenetetts da produgao da mé&o de obra sem 
fustificativa emi tens refevantes 

Para ilustrar, transcrevemos os dois itens citadas: 

"10.12. Seraé desclassificada 2 proposta que: 

10.12.14. Ndo estiver em conformidade com os requisitos estabelecidos neste edital; 

10.12.2. Contiver vicios ou ilegalidades, for omissa ou apresentar irregularidades ou defeitos 

capazes de dificultar o julgamento; 

Wr 

Data maxima venia, néo procedem estas argumentagdes, as quais tém como consequéncia a 

procrastinagao do processo e a quase eliminacdo de concorrente de peso no mercado. 

Assim, tal recurso esta fadade ao Insucesse, pela total falta de consist@ncia a amparo legal. 

Yejamos: 

Ora, a STUDIO G las composicoes de cus hando todos os 

seus componentes 

  

encaminhada junto ao Edital. Nao hd diividas que os modelos apresentados pela renomada UFRJ 
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preenchimento de todos, adequados a4 sua realidade e incluindo tudo aquilo que componha 0 preco final, 

respeitando o previsto em Edital, como fizemos e ilustramos a seguir com alguns itens extrafdos do 

mesmo: 

“8.1.4.1. Nos valores propostos estar8o inclusos todos os custos operacionais, encargos 

previdenciarios, trabaihistas, tributarios, comerciais e quaisquer outros que incidam direta ou 

indiretamente na execucdo do objeto.” 

"8.1.4.3, Todos os dados informados pelo licitante em sua Planifha deverSo refletir com 
fidelidade os custos especificados e a margem de lucro pretendida.” 

"8.1.4.4. Erros formais na apresentaco das planiihas ndéo constituem motivo para 
desclassificagao da proposta, podendo, para estes casos e a pedido da Comissé&o 
Permanente de Licitagdo - CPL, realizarem as corregdes nas Planifhas dentro do prazo 
por esta indicado. Contudo, tais retificagdes néo poderao majorar o preco da 

proposta ou alterar demais valores ja analisadas e aceitos pela CPL. “ 

Nessa linha de raciocinio, destacamos também o § 2° do art. 29-A da IN 2/2008, da 

SLTI/MP, no qual dispde que erros no preenchimento da planilha n&o s&o motivos suficientes para a 

desclassificagaéo da proposta, quando a planilha puder ser ajustada sem a necessidade de majoracg&o do 

preco ofertado e 0 Acérdao 4.621/2009 — 24 Camara, TCU. 

Alam disto, nem a Lei 8.666/93 e nem o Edital tratam sobre as consideracées apontadas, tais 

como: “houve reducdo do valor de coeficiente de producho da mao de obra sem justificativa em itens 
  

relevantes”. Além do mais, este erro & sandvel, assim como quaisquer correcSes que se fizessem 

necessarias, sem majoracdo do preco final apresentado. 

Informamos, também, que as composicées apresentadas por nossa empresa consideraram todas 

as variaveis previstas em Edita! e justificamos que: 

« Possuimos materiais de nossa propriedade, renunciando a parcela de remuneracaéo, em 

alguns servicos, naqueles em que houve a modificag&e de custo; 

* A nossa méo de obra possui alta produtividade, superando a média prevista nas 

Publicagées dos indices oficiais como, por exemplo, o Sinapi, 0 que nos permite a 

conclusdo de alguns servicos em um prazo menor que o informado nestes relatérios; 

* Qs Engenheiros indicados fazem parte do Contrato Social, viabilizando uma remuneracdo 

diferenciada para os mesmos, nesta obra. 

Aproveitamos o momento e declaramos que as nossas composicées de custos unitdrios: 

* S&o verossimeis; 

e Estado com os valores de servicos Iguais aos da planilha orcamentaria (uma é referenciada 

a outra, pelo Excel); 

Todas as composicées de todos os servicos de planilha esto apresentadas; 

Estado todas com valores; 
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AVHMILE SIO Feta. 

* Estado representadas e identificadas pelos mesmos cddigos informados em - planilha 

orcamentaria. 

Sdbias s&o as palavras do t&o citado Mestre Marcal Justen Filho, em sua Obra Comentarios a lei 

de Licitagédes e Contratos Administrativos, 84 edicdo, ed. Dialética, pagina 79: 

“A apresentagdo de decumentos, o preenchimento de formuldrios, a elaboracdo das 

propostas nao se constituem em condutas ritualisticas...Portanto, deve-se aceitar a 

conduta do sujeito que evidencie o preenchimento das exigéncias legais, ainda quando 

nado seja adotada a estrita requlacdo imposta originalmente na Lei ou no edital”. 

(grifamos) 

O formalismo exagerado tem sido combatido com veeméncia pela nossa doutrina, jurisprudéncia 

€ pelo TCU, principalmente nos casos em que as concorrentes tém plena capacidade técnica de competir, 

que € o caso da recorrente. 

Mais uma vez cita-se as sdbias palavras do mestre Marcal: 

“Mesmo vicios formais - de existéncia irrefutavel — podem ser superados 
quando nao importar prejuizo ao interesse piblico ou ao dos demais licitantes. 
Nao se configura lesdo ao interesse de outro licitante restrito apenas a questdo 

_de ser derrotado”. (grifamos) 

Dessa forma, ndo pairam diividas de que a decis30 dessa Comiss30 foi equivocada e deve ser 
reconsiderada e revertida, sob pena de frustrar o cardter competitivo das LicitagSes e de viclar os 
preceitos legais pertinentes 4 matéria. 

« Para ilustrar, o TCU emitiu o seguinte parecer: 

“...0 rigor formal ndo pode ser exagerado ou absoluto. Como adverte o ja 

citado Hely Lopes Mereilles, o principio do procedimento formal nao 

significa que a Administracaéo deva ser formalista a ponte de fazer 

exigéncias intiteis e desnecessérias a licitagao, como também nao quer 
dizer que se deva anular o procedimento ou julgamento, ou inabilitar, ou 

desclassificar propestas diante de simples omissées ou irreguiaridades 

que sejam irrelevantes e néo causem prejuizo 4 Administragaéo ou aes 
concorrentes” (processo TC-009.546/92-8, publicada no DOU dae 
29/12/92) | 
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Ademais, 0 proprio Edital dispde de normas que podem, a qualquer momento, promover 

diligéncias para sanar e/ou esclarecer quaisquer duvidas. 

O Edital prevé, em seu item 21, “Das Disposigées Gerais”: 

“91.7. E facultada a Comiss4o ou Autoridade Superior, em qualquer fase 

da licitacdo, a promocg&o de diligéncia destinada a esclarecer ou 

complementar a instrugdo do processo, vedada a incluso posterior de 

documento ou informacédo que deveria constar no ato da sessdo publica. 

21.8. As normas que disciplinam este certame seraco sempre 

interpretadas em favor da ampliacao da disputa entre os interessados, 

desde que néo comprometam o interesse da Administracao, © principio 

da isonomia, a finalidade e a sequrang¢a da contratacao. 

21,11. O desatendimento de exigéncias formais nao essenciais nado 

importaré o afastamento do licitante, desde que seja possivel o 

aproveitamento do ato, observados os principios da isonomia e do 

interesse publico.” 

Por fim, de uma maneira ou de outra, a questao é clara e nao exige maiores delongas: a STUDTO 

G cumpriu todas as exigéncias editalicias e esta plenamente em dia com suas obrigacées fiscais, juridicas 

e financeiras. 

Pelo exposto, a STUDIO G CONSTRUTORA LTDA. requer a V.Sa, seja DECIDIDO PELA 

CLASSIFICACAO DESTA EMPRESA, e, via de consequéncia, o prosseguimento e finalizagdo do processo 

licitatério. 

P, deferimento, 

bi by Yeo Rio de Janeiro, 09 de outubro de 2017. 
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